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Выходятъ два раза въ мБсяцъ, — По; ‹писка принимается въ ре- | 
около 1 и 15 чиселъ. дакщи Минскихь Епараль- 
ныхь ВъЪдомостей, въ губ. г. 
Годовая цфна 5 руб. съ перес. ____ Минск®, 


1-го Апрёля. я 7. 1-го Апр%ля. 


ЧАСТЬ ОФФИЩАЛЬНАЯ. 


Щл 


ВЫСОЧАЙШИЯ НАГРАДЫ, 


ГосудАРЬ ИмпЕРАТОРЪ, ПО всеподданнЙйшему докладу 
Сунодальнаго Оберъ-Прокурора, согласно опредвленшюо Свя- 
тъийшаго Сунода, Всемилостиввьйше соизволилъ въ 19-й день 
февраля сего года, на сопричислеше къ орденамъ: св. Анны 
2-й степени: заштатнаго священника Петро-Павловской церкви 
села Озера, Минскаго уЪзда, Петра Свирснаго и св. Анны ` 
3-й степени: священника церкви Архистратиго-Михайловской 
села Вороничъ, Игуменскаго уЪзда, Петра Плышевскаго. 


Распоряженя Епарх!альнаго Начальства. 


Перемфны по. епархгальной службЪ. 


Ущанянъ Николай Гищиний опредЪленъ, согласно 
прошен!ю, канцелярскимъ служителемъ Минской Духовной 
Консистор!и, съ причислеемъ къ 3-му разряду оныхъ— 
8 Марта. 


Е р Е 


МЪщанинъ Антонъ Михайловль опредЪленъ, согласно. 
прошен!ю, канцелярскимъ служителемъь Минской Духовной‘ 
Консистор!и, съ причислешемъ къ 3-му разряду оныхъ— 
10 Марта. 


Состояп!й на псаломщической ваканси при Иод 
церкви, Новогр. у., даконъ Константинъ Ильинсний пере- 
мЪщенъ, согласно прошен!ю, на псаломщическое. мЪото К. 
Екатерининскому. собору г. Минска—9 Марта. С 


Испр. д. псаломщиковъ: Лукской церкви, и у., 
Петръ ‚ Горбащевичтъь и Обровской церкви, Пинск. у., 
Иванъ Демидович-ь утверждены въ занимаемыхъ долж- 
ностяхь—9 Марта. Е 


Опред$ленный на священническе мЪсто къ Будчанской 
церкви, Слуцк. у., маконъ Тверской епархи Александръ 
Дюковтъ рукоположенъ во священника—5 Марта. | 


Крестьянинъ Стефанъ Пинчунть утвержденъ въ дол- 
жности цперковнаго старосты къ Демеховской Е Р%ч. у., 
на 1-е 3-хь лье—16 Марта. 


Крестьянинъ Михаиль Нурстъь утвержденъ въ долж- 
ности церковнаго старосты къ приписной Рудне-Демеховской, 
Р%ч. у., церкви. на 2-е. 3-хь лЪе—16 Марта. | 


Псаломщикъ Борисо-ГлЪбской церкви гор. Новогрудка 
Василий Никольский, за переходомъ на службу въ духовно-. 
учебное вЪдомство, исключенъ изъ списковъ ПрКОВНО: слу- - 
жителей епарх!и съ 19 Января. 


Награды: 


1) Релолющею Его Преосвященетва оть’ 18- го'Декабря 
1904 года за № 5836 удостоены награждения: ва тЫ то 
церковно- и дФлу: 


а) СкуфЕ ет: 


1) Священникъ  Узденской церкви, Игум,: у. `Стефань. 
Доминиковский. 


в 


2) Священникъ Столпецкой Маре - Магдалининской—, 
Минск. у., деодоръ Сулновсний. 

3) -Священникъ Столпецкой Аннинской—, того же у., 
Михаиль Гаховичтъь. 

4) Священникъ Ой того же у., Евстафий 
Пинкевичъ. - 

5) Священникь Хмарино- Городецкой—, того же у., 
Антойй Заусцинснй. 

6) Священникъь Мозырской Соборной—, Тоакинфъ Ббы- 
линскй. 

7) Священникь Моровинской—, Пинск. у., Феофанъ 
Русецнй. 

8$) Минск у$здный наблюдатель церковныхъ школъ 
священникъ Антойй Нирневичъ. 

и 9) ДЪлопроизводитель Минскаго: уЪзднаго Отдвлешя 

Училищнаго СовЪта священникъ Тоаннъ Бруянинъ. 


6) Набедренникомь: . 
1) Священникъ Начской церкви, Борис. у., Александръ 


Шелепинъ. 
2) . Домовицкой—, Игум.у., юаннъ Хл-5б- 
цевичъ. 
и 3) Я Клинокской—, того же у., Алексьй 
Комаръ. 


2) Резолющею Его Преосвященства отъ 18-го Января 
1905 года за № 251 удостоенъ награжден1я скуфьею Слуцюй 
УВздный наблюдатель церковныхъ школъ священникъ Ми- 
хаиль Лунашевичть за, ревностную епарлальную службу. 

3) Резолющею Его. Преосвященства отъ 14-го Марта за 
№ 1247 награждены за особо-усердное отношеше къ церковно- 
школьному дзлу набедренниками: Пинск уЪ%здный наблю- 
датель церковныхь школь священникъ Лавръ Кляевснй 
и священникъ Новодворской церкви, Пинск. у., Александръ 
Родаковсний. 

4) Резолющею Его Преосвященства отъ 14-го Марта за 
№ 1241 священникь Денисковичской церкви, Слуцк. у., 
Тоаннъ Верниковский пагражденъ скуфьею за труды по 
благоустройству Денисковичской церк.-приходской школы. 


Вы 


Избраны въ'составъ церковно-приходскихъ попечительствъ: 
1).Остроиицко-Городецкой церкви, Минск. .у.,—предс$дате- 
- лемъ священникъ Амфилохй Руберовсюй, а членами 9 при- 
хожанъ изъ крестьянъ; 2) Ятранской, Новогр. у..—предеЪда-- 
телемъ священникъ Николай” Баллавдовичъ, а членами 7. 
прихожанъ изъ крестьянъ; 3) Демеховской, Р\ч. у.,--пред-' 
сЪдателемъ священникъь Леонидъь Ржецкй, а членами 14 
прихожанъ изъ крестьянъ, и 4) Глуской Воскресенской, 
Бобр. у.-—-предсфдателемъ священникъ Стефанъ Семеновъ, 
а членами 8 прихожанъ изъ разныхь сословйй: 


Некрологъ.. Умерли: псаломщикъ Лаховской церкви, 
Моз. у., Митрофань Жульчищий— 24 Февраля, заштатный 
священникъ Константинь Василевск!й—3 и свяшепнникъ . 
Вязокской. церкви, Бобр. у., Петрь Гирянсний—12 Марта. . 


Вакантныя мЪфста при церквахъ: 


А) Священническия: 
1) Засульской, Минск. у.—15 Декабря 1904 г. Е 
2) Свислочской Николаевск., Бобр. у..—1 Января 1905 г. 
-8) Кимейской, Борис: у.;,—7 Февраля. 
4) Старосельской, Минск. у.—-16 Февраля. 
5) Велико-Жуховичекой, Новогр. у.—27, Февраля. 
6) Тимковичской, Слуцк. у..—25 Февраля. 
7) Зборекой, Игум. у.—17 Февраля. 

и 8). Вязокской, Бобр. у.,—12 Марта. 


Б) Псаломщическя: 


1) Будчанской, Слуцк. у.,—1 Февраля. 

2) Бостынекой, Пинск. у.,—24. Января. | 

3) Морочанской, того же-у.,—23 Февраля. 

4) Мирской, Новогр: у..—-—9 Марта, 

5) Борисо-ГлЪбекой г; Новогрудка--19 Января. 
и 6) Лаховской, Моз. у.—24 Февраля. 


Отъ Императорскаго Православнаго Пале- 
стинскаго Общества. 


По благословенио СвятЪйшаго Сунода Имперл- 
`ТОРСскоЕ Православное Палестинское Общество имЗетъ 
произвести во всЪхъ церквахъ Имперми на службахь 
Вербной недЪли тарелочный сборъ пожертвовашй на 
лучшене быта Русскихъ паломниковъ и для помощи 


православнымъ во Св. градЪ 1ерусалим$ и въ Святой 
‚ ЗемлЪ. 


ГлавнЪйший источникъ денежныхъ средотвъ Пале- 
стинскаго Общества—это доброхотныя пожертвовашя 
православныхъ въ Вербную недЪлю. А посему совЪтъ 
`Общества усердно-проситъ всЪхъ православныхъ ока- 
зать посильное содЪйстые сему Обществу въ его 
‘трудахъ, совершаемыхъ во славу Божю и для чести 
Русескаго имени. | 


_ Отъ Комитета, завьъдующаго Минскимъ 
окружнымъ утварно-свъчнымъ складомъ. 


Комитетъ симъ объявляетъ, что съ 1-го Мая 
сего года огарки, вол$детые нЪкоторыхъ затруднен!й, 
вотрфтившихся при покупкЪ ихъ Комитетомъ для 
Минскаго епарх!адьнаго свЪчного завода, въ складЪ 
не будуть принимаемы. 
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ЦЕРКОВНЫЯ ВЕЩИ 
НА ВЕСЬ ЮГО-ЗАПАДНЫЙ КРАЙ 


самый большой магазинъ 


М. Ф>ОЛОМИНА 


ВЪ КЕВЪ, 
`Подоль, Александровская ул. соб. дому. 
— ЦЬНЫ ФАБРИЧНЫЯ. — 
ПРЕЙСЪ-КУРАНТЫ БЕЗПЛАТНО. 


СО ДЕВЖАНТЕ 


Высочайция награды.—Распоряжешя Епарх1альнаго Начальства.— 
Перемзны по епархальной службЪ. — Награды. — Избраны въ составъ 
церковно-приходскихъ попечительствъ. — Некрологъ. — Вакантныя мъЪста, 
при церквахъ.— Объявления. 


Редакторъ, Преподаватель Семинарии Аленсандръ Товаров. 


Минекя ПпАрхтАлЛЬНЫЯ Ведомости, 
‚1 Апреля № 7. = 19065 года. 


_ ЧАСТЬ НЕОФФИЦАЛЬНАЯ. 


_ПОУЧЕНИЕ 


‚въ недфлю Мясопустную. 


Св. Церковь, какъ чадолюбивая мать, за нЪсколько 
недзль начинаетъ приготовлять вВрующихъ чадъ своихъ къ. 
подвигамъ покаянйя во дни Великаго поста. Не разъ уже мы 
‘слышали, брате, трогательно-умолительное пфеноп$ ще, при- 
зывающее насъ къ покаяно: „Покаяня отверзи ми двери“. 
Въ прошлый воскресный день на всенощномъ бдъши нашему 
вниманию предложено было новое церковное пЪенопВн!е; 
„На р$кахъ вавилонскихъ тамо сфдохомъ и плакахомъ“, ука- 
зывающее на наше грФховное плнен!е. Нынф св. Церковь 
напоминаеть намъ о страшномъ судЪ, показывая’ тЪмъ, 
что Богъ, сколько безконечно милосердъ къ намъ грВш- 
нымъ, столько и правосуденъ къ нераскаяннымъ грзшникамъ. 
Будетъ страшный судъ! Эта истина такъ же несомнЪниа, 
какъ несомнЪино то, что Богъ есть, что Онъ есть Творецъ 
и Промыслитель нашъ. Будеть судъ, на который вс15.м5 нам 
должно явиться, чтобы каждому получить, соотвтетственно 
тому, что онъ дълаль, живя в5 тиьль, доброе или, худое (2 Кор. 
У, 10). Будеть судъ, на которомъ объявятся не только наши 
дЪла, но и слова и помышленя,—на которомъ мы дадимъ 
отвЪть за каждое праздное слово. Страшенъ сей судъ еще 
потому, что онъ будеть окончательный; послЪ него не будеть 
измЪнен1я участи людей. Тогда скажеть Цафь стоящим по 
правую сторону: придите, блазословенные Отца Моего, насль- 
дате царство, А вамъ отъ созданля лира; а стоящим 
7%0 лъвую сторону скажеть: идите 015 Меня, проклятые, въ 
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огонь въчный, уготованный деазолу и анзгеламь его — и’ пойдут 
си въ муку вечную, а праведники въ ‘жизнь въчную (Ме. ХХ\У; 
34, 41, 46). Страшно подумать, что будетъ тогда. ДЪти раз- 
лучены будуть навсегда съ своими родителями, мужья съ 
женами, если одни изъ нихъ жили беззаконно, или умерли 
нераскаянными грЪшниками. Горе родителей, которые уви- 
дять себя стоящими по лЪвую сторону за то, что не учили 
дЪтей жить по заповздямъ Христовымъ и сами не слЪдовали 
ученю Христа Спасителя. Мужья безполезно будуть протя- 
гивать руки къ своимъ женамь, сохранившимъ супружескую 
вЪрность: нЪть имъ помогающаго за ихъ развратную жизнь! 
Тогда отцы ‘и ‘матери будутъ‘ проклинать день своего рожде- 
ня; дЗти, не воспитанные въ страхЪ Бозжчемъ, будуть клясть 
’своихъ родителей... Плачь... скрежеть зубовъ... Страшно 
представить себЪ эту картину. Мы читаемъ нын%’о битвахъ 
‘на Дальнемъ ВостокЪ, гдз десятки и цфлыя сотни ежедневно 
умирающихь и Тысячи раненыхъ. Очевидцы (корреспон- 
‚ денты) называютьъ бои’ изъ современныхъ орудш--адекимъ 
огнемъ. НЪть ничего `сходнаго съ тЬмМъ, что совершится 
‚’послЪ страшнаго суда. ВФдь смерть на войн есть смерть 
временная, т$лесная. Воины, умерше’ ‘за’ спасеще ‘своего 
отечества, получать взнцы нетлЪыя, наслЗдуютъ '‘царетво 
небесное. Будеть время, когда израненныя  ихь тЪла’возста- 
нуть въ славЪ, а полученныя‘ими въ сражеши раны поблу- 
жать для нихъь украшенемъ, какъ раны ‘мучениковъ ‘за, 
`Христа. Не то послЪ страшнаго суда. ТогдагрЪитники'осуж- 
дены будуть на вЪчную муку. ВЪчныя муки—нЪ%тъ ‘конца 
имъ|... И осуждены будутъ за то, что не хотВли ‘во ‘время 
земной жизни, которая должна служить приготовлешемъ къ 
вЪчной (и продолжается ‘всего нЪеколько ‘десятковъ лЪтъ),. 
‘жить но волЪ Божей, но жили'по своей гр%№ховной волЪ, - 
предаваясь пьянству, разврату, — были‘ не‘ милосердны‘ къ 
`ближнимъ, знали ‘только себя, живя въ свое’ тЬлесное удо- 
' вольстые, ‘не думая совершенно о’ будущей В чной‘жизни... 
’И долго ли такая "жизнь ` продолжается? “Всего 140-250, 
много ‘60° лЪтъ... а тамъ вЪчныя' муки... 0, грьшникъ!“Иоду- 
"май, ‘что’ ожидаеть’ тебя! Подумай хотя въ этоть деньукорда 
Церковь напоминаеть’ тебЪ о страиномъ судЪ. 


“» 
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Но горе наше, брате! Среди насъ живуть нынЪ и таке, 
которые не.хотять и думаль, что ожидаеть ихь въ вФчной 
жизни. Св. Церковь напоминаетъ намъ о страшномь судЪ. 
„Гренещу страшнаго дне суднаго“, влагаетъ св. Церковь въ 
наши уста. А что дБлаютъ многе въ сей вечеръ. въ 
нашемъ городЪ? Теалръ полонъ зрителей. Театральное пред- 
ставлене сегодня устроено съ благотворительною цЪлью. въ 
пользу „Вольнаго пожарнаго’ общества“, во главЪ. котораго 
стоять христане и православные. Что же это, какъ не на- 
смЪшка надъ православною христанскою рели{ею?—Устраи- 
вать театральное представлене подъ воскресный день, да 
еще съ благотворительною цЪлью,—цЪль ясная: отвлечь 
многихъ и многихъ оть богослужен1я чиновниковъ, обязан- 
ныхъ по зависимости въ службЪ, или другимъ служебнымъ 
отношешямъ, быть на театральномъ представленши, ибо оно 
съ благотворительною `ЦФлью... Сохранившему еще сЪмя 
въры чиновнику невольно представляется изрЪчене Спаси- 
теля: не можете служить Богу и мамонъ. Но отказаться отъ 
театра, на который приглашаеть начальство, значить лишить- 
ся почестей, наградъ, а можеть быть и повышешя по службЪ, 
или по меныней мЪрЪ потерять друзей, `расположеше вля- 
тельныхь лицъ... а тамъ жена, дЪти... И идуть въ теалръ, 
отрекаются отъь Христа, потому что быть въ театрЪ наканунЪ 
воскреснаго или праздничнаго дня равносильно отречен!юо. 
ЧЪмъ наше время стало отличалься отъ временъ первыхь 
христанъ? Тамъ начальство и правяцие классы были языч- 
ники. Такъ ‘и знали христане. Поэтому, если приглашали, 
ихъ на какое-либо языческое торжество или пиршество, 
особенно въ такое время, когда совЪсть не дозволяла имъ 
быть на этомъ торжеств (напр. наканунф праздниковъ), 
они прямо заявляли, ‘что не могуть раздфлить съ ними 
праздника, такъ какъ они христане, и готовы были принять 
за свои христансюя убЪжденя не только страдая, но и 
смерть. НынЪ многе именуются только хрисманами. Давно 
они отреклись оть Христа и держатся тайно языческихъ 
убъжденй, по коимъ и устрояютъ театры наканунЪ празд- 
никовъ. А рабы грЪха и слуги давола, усиленно заботянщеся 
о доставлеи всевозможныхъ удовольствый и развлеченй 
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для грЪховнаго плотского человЪка, подъ. вшяемъ духа 
злобы устроили нын'в въ Аквар!умЪ,—этомъ сатанинскомъ 
убъжищ, недавно, переименованномъ изъ Аполло, маска- 
радный вечеръ съ боемъ конфетти и т. п. благоглупостями 
челов ческими. Не отстаетъ и общество изящныхъ искусствъ, 
гдз всю ночь наканун® воскресныхь дней происходять 
танцы. И такъ, театръ, клубъ, аквар1умъ, общество изящныхъ 
исскуствъ... веселять подъ воскресный день и не помня о ` 
страшномъ судф... 


А: что если въ эту ночь и послфдуеть второе славное 
пришеств!е Господа нашего Шисуса Христа? Вфдь о дню 
толь и част никто не знаетъ, ни ангелы небесные, а 
только Отець Мой одинъ (Ме. ХХГУ, 36). Правда, къ утфше- 
ню налему, Господь открылъ намъ признаки Своего при- 
шествя. Но вдумаемся внимательно въ рЪчи Господа и 
апостоловъ, и мы увидимъ, брале, что близъ день Госпо- 
день, се стоить при дверяхъ: ей гряду скоро, и возмезбае Мое 
со Мною, чтобы воздать каждому по дъламь его, ГОоВОритъ 
Господь (Откровеше св. Тоанна ХХ, 12). Вотъ признаки бли- 
зости кончины ма. Предъ вторымъ пришестыемь Хри- 
ста Спасителя послздують политическя неустройства во 
всЪхъ царствахъ мфа, будуть происходить повсемЪзстныя 
войны: услышите о войнать и военныхь слухах, говоритъ Спа- 
ситель, смотрите, не ужасайтевь, ибо надлежить всему тому 
быть. Но это еще не ‘конец: ибо возстанеть народь на народь 
и царство на царство (Ме. ХХГУ, 6—7). Воть уже годъ, какъ 
идеть война нашего Отечества съ Япошей. Богу вЪдомо, 
чЪмъ она кончится. Не есть ли это голосъ свыше?— За, Япо- 
ней стоить Китай, а съ послВднимъ вся Азя или по край- 
ней мЪрЪ вся монгольская раса. Вся Европа слФдитъ съ на- 
пряженнымъ вниманемъ за происходящей на Дальнемъ 
ВостокЪ войнЪ. ВсЪ государства не только Европы, но Аа!и, 
Африки и Америки готовы къ войнЪ, и немного требуется, 
чтобы война возгорЪлась между всЪми народами... Второй 
признакъ: послздуютъ неустройства въ физической природЪ: 
будуть злады, моры и землетрясеня по итъстамь (ХХУ, 7). 
И нынз мы слышимъ нерздко о неурожаяхъ, моровыхъ Яз- 
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вахъ (чумЪ, холерЪ) и страшныхъ землетрясеняхъ. И этотъ 
признакъ близъ есть. ДалЪе говорить Спаситель: и яротовт- 
дано будеть сле Евангеме царстия по всей вселенной, во’ свидть- 
тельство всъмъ народамь, и по причине умноженая беззаконая. 
в0 многижь охладъеть любовь (ХХТУ, 12—14). Въ%ра хриет!- 
анская распространится между всЪми народами. НынЪ уче- 
не Христа Спасителя не только извЪстно народамъ, живу- 
цимъ гражданскою жизнью, но и обитателямъ африкан- 
скихь и австрал Искихъь лЪсовъ и пустынь; миссюнеры 
христанскаго Запада пронесли слово Евангел!я по всей все- 
ленной. Но многе будуть только носить имя христанъ, 
жизнь же вести будутъ плотскую, грЪховную, языческую. 
Нравственное развращен!е проникнетъ во всЪ слои общества. 
Въ одномъ изъ своихъ послан ап. Павель изображаетъ въ 
слздующихъ чертахъ религ1озно-нравственное состояе че- 
ловЪчества, въ какомъ будеть находиться оно предъ кончи- 
ною ма. Дух ясно говорит», пишеть Апостолъ, что в% по- 
следная времена отступять некоторые от веры, внимая 0у- 
хамъ обольстителямз и ученямь бтосовскимъ, чрезъ лицемтьрле 
лжесловесников, сожженных в5 с0втЪ66т\4 св0ей, запрещают 
вступать в® бракъ и употредляеть въ пищу то, что Богъ с0- 
твориль (ГТим.[\, 1—3). Слова Апостола сбываются особенно 
въ наше время. Не нЪкоторые только, а уже многе отету- 
пили у насъ отъ в$ры христанской — истиннаго правосла- 
вя, внимая духамъ’обольстителямъ въ лицЪ сектантскихъ 
и раскольническихь лжеучителей и внимая ученшямъ 
бЪсовскимъ въ занятяхъ спиритизмомъ. Обольстители си, 
говорить Апостолъ, запрещають вступать въ бракъ: Л. 
Толстой своею Крейцеровою сонатой и другими произве- 
девями давно осмЪялъ брачный союзъ, какъ установлеше 
божественное; онъ же возвЪстилъ мфу и новое. учеше объ 
удаленя отъ употребленя мясной пищи вообще, явился 
проповздникомъ такъ называемаго вегетар!анства. Таке люди 
суть. поистинЪ лицемфрные лжесловесники, сожженные ` 
въ совЪсти своей, о появлеши которыхь предсказывалъ 
Апостолъ. Знай же, пишетъ далЪе Апостолъ, что въ последние 
дни наступять времена тяжня; ибо люди будуть самолюбивы, 
сребролюбивы, зорды, надменны, злоръчивы, родителя.мь непокор- › 
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ны, неблагодарны, нечестивы, недружелюбны, непримирительны, . 
клеветники, невоздержны, жестоки, нелюбящие добра, предате- 
ли, наглы, натыщены, боле сластолюдивы, чомь боголюдивы, 
` имлоюиие вид благочестия, силы. же“ его ‘отрекшеся (2 Тим. 
5) 

Съ приекорбемъ сердечнымъ ‘мы должны сознаться, 
‘что и настоящя слова, Апостола особенно близко подходять 
къ нашему ‘времени. Будуть люди. самолюбивы, говорить 
Аноотолъ. Самолюбе заЪло современное челов чество.. Под- 
‘чиненные не переносятъ. выговоровъ и зам чай оть сво- 
нихъ начальниковъ, хотя-бы и вполнЪ заслуженныхь выго- 
воровъ. Слуги не терпять указан въ неисправностяхъ .отЪ 
свойхъ господъ. Въ семействахъ нестроешя: жены не хотятъ 
знать воли евоихъ мужей, хотя бы она была наизаконною. 
Даже дЪти выходятъ изъ повиновен!я своимъ родителямъ 
велЪдств!е. крайне -болЪзиеннаго своего самолюбя. По той 
же причинЪ нестроевя и въ школахъ: нть должныхь от- 
ношенй у школьниковъ къ своимъ учителямъ и воспита- 
`телямъ; распоряженя послЗднихь не исполняются, если эти 
распоряжевшя являются несогласными съ. ихъ дЪтской во- 
лей или желанемъ; болЪзненное . самолюб1е` школьниковъ 
порождало и порождаетъ безпорядки въ учебныхъ. заведе- 
шяхъ... Самолюб1е длаетъ людей горды.ми, надменными: ГдЪ 
и въ комъ нынЪ кротость, смирен!е?—Кротость и смиреше 
публично осмВиваются на театральныхъ подмосткахъ ине 
считаются уже добродтелями,” а гордость и высокомЪъре 
восхваляются, считаются сознанашемъ своего достоинства. 
Будут» сребромобивы. Идолу сребролюбя нынЪ -кланяются 
всЪ отъ мала до велика, начиная съ. высшихъь классовъ об- 
щества и ‘кончая низшими. Общественныя должности. и м?- 
ста оцЪниваются не высотою и трудностью, возлагаемыхъ 
обязанностей, не почетомъ и уважешемъ, коими пользуются 
исполняюще эти обязанности, но. количествомъ сребренни- 
ковъ, даваемыхь за трудъ. Почему родители‘ стараются 
опредёлять дзтей въ ть школы, по выход изъ которыхъ 
дьти ‘ихъ могутъ занять выгодныя: мЪста въ матеальномъ 
отношении; не справляются родители съ силами и способно- 
стями своихъ дЪтей къ ванятямъ т$ми или другими нау- 
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ками; исключительно ихъ занимаеть матер!альная выгода 
или карьера по выходЪ‘ изъ школы. И ‘сами дзти въ боль- 
шинств учатся въ школахъ (не‘исключая и высшихь—уни- 
верситетовъ и. т. п.) не ради прюбрЪтеня знай, а ради 
правъ, как1я даются’ учебными: заведенями. О пробрьтеши 
знаши, объ образовани, какое’ дается. чрезъ школу, немно- 
ге ‘думаютъ: если бы ‘думали; не длали, забастовокъ, само- 
вольныхь прекращен!й' занят, которыя‘нын% начали такъ. 
часто повторяться не только въ'высшихъ; но’ и среднихъ 
учебныхъ заведеняхъ. Но что было бы, если бы наши школы 
лишить права выдачи“своимъ питомцамъ дипломовъ и алте- 
статовъ, съ коими соединены ‘извЪстныя привиллеги на бо- 
лъе обезпеченный '`заработокъ?... Можно быть увЗреннымьъ, 
что какъ университеты, такъ гимнази, реальныя. училища 
и друпя выепйя и средшя учебныя: заведеня` значительно 
опустВли .бы. Понятно, что удерживаетъ многихъ въ школ: 
и заставляетъь родителей‘тратиться на дЪтей: не. прюбрЪте- 
н16 знай, не стремлен!е получить. образоване; но выгодная 
жизненнная‘ карьера; соединенная съ получешемъ школь- 
наго диплома; проще: идолъ.сребролюбя. И кажется, луч- 
шею м$фрою’ къ прекращен! ю всякихъ забастовокъ и школь- 
ныхъ. безпорядковъ— это: отняте школьныхь привиллегий. 
Пора намъ возвратиться ко временамъ древняго. мра—древ-. 
ней Эллады; гдЪ`тысячи слушателей собирались слушать 
греческихъ философовъ, но не получали. оть послЪднихъ 
дипломовъ или аттестатовъ; но общество знало и цЪнило 
бывитихь' учениковъ' Сократа, Платона: или Аристотеля на- 
столько, насколько: они являлись дЪйствительными учени- 
ками своихъ учителей философовъ, насколько умзли усво- 
ить и провести‘ въ жизнь учене ихъ... Будуть люди ‘злор- 
чивыь, клеветники.—Сойдутся: двое; о чемъ бесфдують?—Не. о 
себЪ, не о ‘своихъ. недосталкахъ-и погршностяхъ, а о треть- 
емъ линз! отсутствующемъ; по’ косточкамъ переберутъ своего 
ближняго. Сплетни; пересуды, клевета—обычная: тема для. 
разговоровъ: и въ гостинныхъ: высшихъклассовъ’. общества, 
и въ скромпой хат® простолюдипа. Забыто слово Спа- 
сителя: не. судите, да ‘не судимы будете, ибо какимь. вудомь 
судите; такимь будете судшмы. (Мо. УП; 1—2)... Роди- 


136. 


шелямь непокорны. Если когда, то въ наше время можно” 
сказать съ Апостоломъ: дЪти въ большинств% являются ро- 
дителямъ непокорными, Противлеше. власти родительской, 
хотя бы она явно клонилась ко благу дЪтей, обычное явле- 
н1е во воЪхь слояхъ и классахъ современнаго общества. 
Страшно становится за будущее сихь дЪтей. Родители тра- 
тять послвдея средства на воспитан!е ихъ, отказывають 
себЪ подчасъ въ самомъ необходимомъ, чтобы дать .образо- 
ваше имъ,—и слышать нерЪдко зат6мъ оть .дфтей только 
дерзости, грубости на каждомъ шагу... какъ будто школа 
только развралщаетъ ихъ дЪтей (конечно, не школа виновата, 
а товарищеская среда: здЪсь корень всякаго зла, ибо одинъ 
дурной товаришь портить десятки хорошихъ, такъ какъ зло 
прививается. легче. всего). Будуть люди. неблагодарны. Черная 
неблагодарность ‘стала нынЪ обычнымъ явленемъ въ люд- 
‚скихъ отношеняхъ. Окажи помощь ближнему, выручи его 
изъ нужды —и можешь нажить въ немъ себЪ врага; само- 
люб1е послЪдняго не можеть примириться съ тЪмъ, что онъ 
принялъ даръ... миновала нужда, —онъ начинаеть избЪгать 
самой -встрЪчи съ благодфтелемъ, а далЗе приметъ мфры къ 
униженюо его, отыскивая въ немъ недосталки, только бы 
возвысить себя.... Вместо естественнаго чувства благодарно- 
сти зарождаются чувства ненависти, злобы и вражды. Бу- 
дуть люди неправедны, нечестивы. Правда попирается нынЪ. 
ложнымн показашями свидЪтелей; не страшатся говорить 
ложь въ судЪ подъ присягой. Страшно становится за чело- 
въчество! Что же будеть далЪе? Если люди будутъ говорить 
ложь даже подъ присягой, возможны ли каюя-либо человЪ- 
ческля отношешя между ними? Ихъ нфть и не можеть быть. 
Это звЪри другъ другу! Не дружелюбны, не любовны. НЪть 
любви въ семьяхь; нЪть должныхъ отношен!й между супру- 
гами, между. дВтьми; и родителями, ‘а тЪмъ болфе ‘между 
подчиненными и начальниками, между хозяевами и рабочи- 
ми, между господами и слугами.:. Вражда, злоба, ненависть 
другъ къ другу стали столь. обычнымъ явлешемъ въ. люд- 
скихъ отношешяхъ, что мръ, доброе настроенье какъ будто 
исчезли съ лица земли, стали ненормальнымъ явленемъ. 
Воть сошлись карточные игроки въ клубЪ, сошлись провести 
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время, какъ говорятъ, отдохнуть отъ `трудовъ... Казалось, 
между ними должны бы быть самыя дружескя, самыя пр!- 
ятельсмя ‘отношеня. Ничуть не бывало. Послфдите за, игро- 
ками 3—4 часа, и вы увидите, что это самые непримиримые 
враги, готовые‘ иногда броситься другь на друга и задушить 
другъ друга, и во всякомъ случа; если бы клубное началь- 
ство не позаботилось привинтить къ столамъ подсвЪчники, 
посл5дше (подсвзчники) могли быть пущены въ ходъ... 
Откуда же такая вражда? Изъ-за чего? Одинъ пошелъ. не 
съ той карты, съ которой, по мнЪн!ю другого, нужно бы идти, 
или другой не выяснилъ должнымъ образомъ масти своему 
партнеру и т. п. Это ли заняе разумныхъ существъ?! Это 
ли отдыхъ? ОбезумВло человЪчество. Карточная игра—игра 
сумашедшихъ... Будуть люди непримирительны. Граждансве 
суды завалены тяжебными дфлами, кляузными жалобами 
другь на друга. Это ли любовь другь къ другу, за- 
повздуемая Христомъ Спасителемъ? По сему узнаютф всль 
по вы Мои ученики, если будете имтеть любовь между собою, 
говорить Христосъ (оан. ХШ, 35). А современные хри- 
смане т$мъ только и заняты, что судятся другъ съ дру- 
гомъ, ищуть удовлетвореня мнимыхъ обидъ, образовали 
цЪлое сослов!е залцитниковъ (адвокатовъ), которые были 
бы, конечно, излишни, если бы усвоена была заповЪдь о 
любви къ ближнимъ. Будуть люди боле сластолюбивы не- 
жели  бозоллюбовы. Сластолюб1е заразило всЪхъ оть мала до 
велика. Наступаетъь Велик постъ. Много ли найдется нынЪ 
постящихся?—Одни будутъ,Ъсть скоромное, потому-де, что 
они не могутъ перенесть поста вслЪфдотые слабаго своего 
здоровья. Но это ли истинная `причина?—Если бы были 
боголюбивы, любили Бога и св. Церковь, установившую 
посты, не стали бы ссылаться въ оправдане на свое нездо- 
ровье. Постъ’ не можеть разрушить здоровья. НынЪ наука 
подтверждаеть ту истину, что растительная пища укр®пляеть 
организмъ гораздо боле, чъмъ мясная. ИзвЪстно, что питаю- 
пцеся растительною пищею пользуются лучшимъ здоровьемъ 
и отличаются большимъ долгольмемъ, чЪмъ питающиеся 
исключительно мясною пищею. Друге говорятъ: какую 
пользу мн дасть постъ, если я не буду воздерживаться 


4% 


188: 


отъ грЪховъ.и во. время ‘поста? Лучше буду’Веть мясное но 
буду удерживаться оть осуждешя, гнЪфва, злобыни т; д: 
Конечно, похвально послЪднее, но и первое, т. е.. постьу, 
необходимо; ибо воздержане. отъ грЪховныхьъ страстей. легче. 
достигается при пост. Пость въ. смыслЪ: воздержан!я оть 
извфстныхь яствъ для. того и. установленъ, чтобы во дни 
его мы усиленно занялись обуздывашемъ своихъ грЪховныхъ.. 
страстей; пость содЪйствуетъ: подавленю: сихъ страетейти- 
похотей. Не соблюдаютъ' современные христане постовъ--ВъЪ. 
смыслЪ`воздержая отъ употребленя. извЪстныхь яетвь—. 
и проводять жизнь во дни’ постовъ, какъ и. мясофдомъ: 
посъщають театры, устраиваютъ: танцы, участвуютъ. въ. кар. 
точныхъ играхъ,— словомъ: удовольствя и. развлеченятне-. 
измЪнны у нихъ и во дни поста. Могуть:ли возникать унихъ.. 
чувства сокрушеня о грЪхахъ, желан!я борьбы. съ. грЪхов- 
ными страстями? Дни, Великаго. поста ничЪмъ не‚отличаются, 
оть дней мясозда. Та же языческая жизнь. А корень: зла— 
въ сластолюбш. Боеь чрево ихъ. Нарушители постовъ сдЪлали, 
идоломъ свое чрево, коему и кланяются неизмфнно во. ве% 
дни года. ` / 
Въ такихъ чертахъ, брае, изображаеть Апостолъ ре-. 
лир1озно-нравственное состоян1е челов чества, въ. каковомъ 
оно будетъ находиться предъ вторымъ пришестемъ Христо- 
вымъ. Близко оно, повторимъ, къ нашему времени, близки: 
и друМе признаки сего пришествя. Покаемся и ‘предочи- 
стимъ себя. Се Христосъ при’ дверяхъ- сердець нашихъ 
стоить. Нужно быть готовымъ.ко встрЪчЪ Его. Наступаетъ 
Велиюй постъ. Начнемъ, браме, во дни сего поста сокрушаться 
о грзхахъ своихъ и положимъ начало новой, хрисианской, 
жизни— жизни. по. стопамъ: залов дей Христовыхъ: Юсли.мы. 
христане, то должны служить’ Христу, а не ветару. . Кое 
общене Христу съ веларомь? Нельзя одновременно служить 
Богу и мамонЪ. Не. можете пить чашу Господню ‘и чашу 
бтъеовскую; но можете быть-унастниками, въ тратезть Господней. 
и въ тратезль. бъсовекой (1 Кор. Х, 20), наставляетъ св. Апо- 
столъ. Лено, что нельзя пробщаться св. Христовыхь Таинъ 
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и въ то же время пос щать увеселительныя заведен!я (театры, 
цирки, маскарады, кафе-шантаны и т. п.), что дзлаютъ иные 
и во дни Великаго поста. Да избавить насъ Господь отъ 
сего! Аминь. 


Протоерей В. Успенский. 


Ученше Фридриха Ницше о цьнности жизни 
въ связи съ общимъ его мфовоззрьнемъ °). 


Ваше Преосвященство! 
М-я г-ни и м-е г-ри! 


Недавно скончался знаменитый нЪмецюи философъ 
Фр. Ницше, пользующийся въ настоящее время большою по- 
пулярностью: въ послЪднее время стали появляться романы 
въ духВ философы Ницше, а нЪзкоторые современные кри- 
тики упрекали извфстнаго нашего писателя М. Горькаго въ 
ницшеанствЪ; все это говорить за то, что Ф. Ницше произ- 
велъ сильное впечатлЪШе на мыслящее человЪчество, среди 
котораго онъ нашелъ для себя многихъ послЪдователей; а 
этого Ницше сильно желалъ: „0, послЪполуденное время 
моей жизни! восклицаетъ онъ, чего бы не отдалъ я, чтобы 
имЪть одно: живое насаждее моихъ мыслей и утреный 
разсвЪтъ моихъ величайшихъ недеждь“ (Фр. Ницше. Такъ 
говорилъ Заратустра, т. Г пер. подъ ред. А. Введенскаго и 
Васильева, изд. Клюкина, 1900 г. стр. 172). 

Приступая къ изложению учешя Фр. Ницше о жизни, 
я хочу сказать несколько словъ объ этой замЪчательной 
личности. Не красна была жизнь Ницше; почти вся она 
была однимъ сплошнымъ страдашемъ, особенно послЪздше 
15 лЬть, когда онъ страдалъ припадками сумасшествя. Пере- 
житыя страданя отразились и на сочиненяхъ его. Читая 
Ницше, мы видимъ, что онъ писалъ не для развлечешя, а 


‚’ 1) Реферать, читанный въ покояхъ Его Преосвященства 13 марта 
1905 года. 1 
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потому, что не могъ не писать: вопросы бытя были для него 
не пустымъ звукомъ, а мучительной потребностью духа, заста- 
влявшей содрагаться все его существо. „Ахъ, бездонная 
мысль, моя мысль! Когда найду я силу слышать, какъ ты 
роешься, и не содрагалься болЪе? До самой гортани. моей 
стучить мое сердце, когда я слышу тебя, какъ ты роешься. 
Даже молчане твое какъ бы душитъ меня, о, бездонно-мол- 
чаливая!“ (с. 174—6). „Спросите женщинъ, говорить онъ въ 
другомъ мЪстЪ: родятъ не потому, что это доставляеть удо- 
вольстве. Боль заставляеть кудахтать куръ и поэтовъ“ 
(с. 820). Все это я говорю для того, чтобы обратить серьез- 
ное вниман!е на эту страдальческую личность. Въ печати 
раздавались голоса, которые не только самого Ницше назы- 
вали сумасшедшимъ, но и всю философ!ю его считали бре- 
домъ сумасшедшаго въ буквальномъ смыслЪ слова. Но это 
жестокая неправда. Если Ницше и страдалъ припадками 
сумасшеств1я, то это вовсе не значитъ, что и сочинешя свои 
онъ писалъ во время этихъ припадковъ. Стоить хотя легко 
познакомиться съ его сочинешями, чтобы видЪть, что они 
проникнуты однимъ характеромъ строгой послЪдовательности. 
На первыхъ порахъ своей литературной дЪятельности Ницше 
былъ страстнымъ поклонникомъ великаго пессимиста Шопен- 
гауэра; объ этомъ свидфтельствуетъ его сочинее „Проис- 
хождеше трагеди“, гдЪ Ницше, вслЪдь за Шопенгауэромъ, 
говорить о слЪпой вол въ природЪ и о жизни, какъ вели- 
комъ бъдотыи. Но увлечене Шопенгауэромъ у Ницше про- 
должалось не долго; онъ скоро становится, какъ говорится, 
на свои ноги, сбрасываеть съ себя шопенгауэровоюмй песси- 
мизмъ и даже называетъ его „басней безумя“. 

Сочиненя Фр. Ницше, а главнымъ образомъ его по- 
слЪднее произведене „Такъ говорилъ Заралустра“, по спра- 
ведливости считающееся вЪнцомъ его творейй, написаны 
въ блестящей афористической формЪ, полной сочныхь .кра- 
сокъ и сильныхъ оборотовъ; это обстоятельство; 'между про- 
чимъ, придаеть имъ большой интересъ; но въ’ тоже время 
служитъ и тормазомъ, затрудняющимъ пониман!е‘'"ихЪ,.. по- 
тому что внимаше, отвлекаемое этими афористичеекими- от- 
‚рывками, можетъ терять ходъ развитёя  основныхь ‚ идей. 
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ПослЪ такихъ предварительныхъь замфчанй мы перейдемъ 
теперь къ предмету философствованя Ницше. 

Какъ и Шопенгауэръ, Ницше пытается разрЪшить за- 
гадку жизни, проникнуть и понять самыя основы быт!я; но 
рьшене этихъ вопросовъ, въ противоположность ‘Шопен- 
гауэру, носить у него жизнерадостный оптимистическй ха- 
рактеръ. Ницше, какъ никто ‘ругой изъ философовъ, быль 
оптимистомъ по преимуществу. Шопенгауэръ говорилъ, что 
жизнь — это безконечное страдаше, безъ смысла и толку; 
Ницше, наоборотъ, говоритъ, что жизнь сама по себЪ есть 
безконечное благо, которое ярко блеститъ во всЪхъ уголкахъ 
и жилахъ природы; поэтому клевещуть на жизнь 1%, кто 
ститаетъ ее зломъ. „Часто, говоритъ онъ, раздаются голоса: 
Для чего жить? Все тщетно! Жить — значить молотить 
солому; жить — значить сожигать себя и все-таки не со- 
гр®ться.—Такая старомодная болтовня все еще слыветъ „муд- 
ростью“ (с. 223). Ницше не отвергаетъ того, что въ жизни 
много плохого, но онъ говоритъ, что это плохое не даетъ 
права чернить жизнь: „Въ мШфъЪ, говорить онъ, много грязи! 
это правда! но самый мШфъ еще не есть поэтому грязное 
чудовище“ (стр. 224). „На землЪ, говоритъ онъ въ другомъ 
мЪстЪ, есть много хорошихъ изобрЪтен!й; одни изъ нихъ 
полезны, другя прятны: за нихъ стоить любить землю. И 
много существуеть тамъ столь хорошо изобрЪтеннаго, что 
является полезнымъ и въ 10 же время прятнымъ. Но вы, 
утомленные мромъ, вы лЪнтяи земли! Васъ слфдуеть вы- 
сЪчь розгами! Розгами слЗдуетъ вамъ снова придать бодро- 
сти“ (с. 226). Въ своемъ восхвалеши жизни Ницше является 
прямо поэтомъ-оптимистомъ, звучный и сильный. языкъ ко- 
тораго очаровываетъ читателя; едва ли найдется какой-либо 
другой писатель, который сумЪлъ бы такъ сильно, музы- 
кально, если можно такъ сказать, выразить цънность жизни, 
какъ Ницше. Вотъ, наприм$ръ, какъ пишеть онъ о жизни: 
„Недавно заглянуль я въ глаза твои, о жизнь: я видЪль, 
что золото блестить въ твоихъ очахъ ночи, — сердце мое 
остановилось предъ такимъ сладострастемъ... Только два 
раза, тронула ты маленькими руками свои погремушки, какъ 
нога моя зашевелилась уже въ неистовствЪ пляски... Я 
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боюсь тебя близкой, я люблю тебя далекой; бЪгство твое за- 
маниваеть меня, искаше твое останавливаеть меня:—я стра- 
даю, но чего охотно не выстрадалъ бы я изъ-за, тебя... Кто 
не возненавидЪлъ бы тебя великую, связующую, обвиваю- 
щую, испытывающую, ищущую, находящую! Кто не полюбилъ 
бы тебя невинную, нетериЪливую, стремительную грЪшницу 
съ дфтекими глазами“ (249). „Куда влечешь ты меня теперь, 
чудо и неукротимая? А вотъ ты опять бЪжишь отъ меня, 
сладкая и неблагодарная шалунья! Я танцую вслЪдъ за то- 
бою, я иду по слЗдамъ твоимъ! ГдЪ ты? Дай мнЪ руку! Или 
хоть только одинъ палецъ!“ (с. 250). 

Но смотря такъ бодро на жизнь, Ницше, какъ мы ви- 
дЪли уже, не отрицалъ ея грязныхъ сторонъ. Только эти 
гряаныя стороны внесены въ жизнь, по его мнфн!ю, самими 
же людьми: люди сами сдзлали изъ жизни тягостную ношу, 
а потомъ и не знаютъ, какъ выбраться и выпутаться изъ 
этой грязи жизни. ЗдЗсь Ницше дЪлаетъ попытку помочь 
бЪдному челов честву сбросить съ себя тяжелыя стороны 
жизни, и въ рьшеви этого вопроса онъ строить м!ровоз- 
зрВые, которое можно назвать философлей отрицанИя. 

Въ какомъ же отношеши, спрашивается, люди сдЪлали 
жизнь свою тяжелымь бременемъ? а въ томъ, отвЪчаеть 
Ницше, что человЪкъ несеть на своихъ плечахъ слишкомъ 
много ненужнаго хлама — въ видЪ реличозныхь верований, 
историческихь предан, зуманитарной и хриспаанской люрали; 
этоть ненужный, по мнЪн!ю Ницше, грузъ такъ великъ, что 
„человЪку тяжело нести самого себя“. „Это оттого, пишеть 
онъ далфе, что онъ тащить слишкомъ много чужого на 
своихъ илечахъ. Онъ склоняется на колна подобно вербпю- 
ду и предоставляетъь навьючивать себя. Особенно таковъ 
сильный, выносливый человЪфкъ, которому присуще благо- 
говъшШе: слишкомъ много чуждыхь тяжелыхъь словъ и 
цвнностей нагружаетъ онъ на себя —и вотъ жизнь кажется 
ему пустыней“ (стр. 211). 

И Ницше, пытаясь возвратить человЪчеству радость 
жизни, начинаетъ съ удивительною смфлостью и безпощад- 
ною яростью сбрасываль этоть хламъ. Прежде всего ему 
предетоить покончить съ релитозными вЪзровалйями. 
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По мнЪншю Ницше, вЪра и ея предметь-—-Богъ—есть 
ненужная выдумка самихъ же людей, выдумка, которую 
давнымъ давно нужно оставить. „Ахъ, восклицаеть Ницше, 
существуетъь такъ много вещей между небомъ и землей, о 
которыхъ позволяли себЪ мечтать одни поэты! И особенно` 
надь небомъ: потому что всЪ божества только подобя и из- 
мышлен!я поэтовъ! Поистин®—насъ всегда притягиваетьъ, 
именно, къ царству облаковъ: на нихъ мы сажаемъ своихъ 
пестрыхъ баловней и называемъ ихъ тогда богами и сверх- 
человФками. Они какъ разъ достаточно легки для этихъ 
стульевъ!—всЪ эти боги и сверхчелов ки! Ахъ, какъ мнЪ 
надозло все это недостижимое“ (ст. 134). Правда, релимя и 
ея предметъ-—Богь—составляютъ самую дорогую потребность 
человЪка, но все-таки, разъ эти предметы есть только дфло 
вымысла, ихъ нужно отбросить, какую бы душевную ломку 
не пришлось при этомъ испыталь. И Ницше производить 
эту ломку смЪло, несмотря на всю мучительность этой опе- 
ращи. А насколько мучительно было отбросить вЪру, отка- 
заться отъ Бога, или, какъ онъ выражается, „убить Бога“, 
можно видЪть изъ слЪдующихъ его словъ, полныхъ настоя- 
щаго трагизма. „Слышали ли вы, говорить Ницше (Анти- 
христь, т. У, с. 164), о томъ безумномъ человЪкЪ, который 
въ свЪтлый полдень зажегъ фонарь, выбЪжалъ на рынокъ 
и непрестанно кричалъ: „я ищу Бога, я ищу Бога“. ВеЪ 
вокругъ него смВялись и острили. Но „безумный“ человЪ къ 
вбЪжалъ въ толпу и, пронизывая всЪхъ своимъ взглядомъ, 
‘воскликнулъ: „гдЪ Богъ?“ Я вамъ скажу: Мы его убили—я 
и вы. Мы всЪ убйцы. Но какъ мы это сдЪлали? Какъ мог- 
ли мы выпить море? Кто далъ намъ эту губку, чтобы сте- 
реть краску со всего горизонта? Что сдфлали мы, оторвавши. 
землю оть ея солнца? Куда идеть теперь она? Куда идемъ 
мы? Прочь оть солнца? Не падаемъ ли мы непрерывно? 
Идемъ назадъ, въ сторону, впередъ, во всфхъ направлетяхъ? 
Есть ли еще верхъ и низъ? Не блуждаемъ ли мы въ безко- 
нечномъ ничто? Не дышитъ ли на насъ пустое пространство? 
Не стало ли холоднЪе? Не наступаетъь ли все болЪе и болЪе 
темная ночь? Не приходится ли средь бЪла дня зажигать 
фонарь? РазвЪ мы не слышимъ шума могильщиковъ, погре- 
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бающихъ Бога? РазвЪф не доносится до насъ запахъ тлЪн1я? 
И Боги истлЪваюлъ! Богъ умеръ! Богъь не воскреснеть! И 
мы его убили! Какъ утЪшимся мы, убшцы изъ убщйцъ? Са- 
мое могущественное и святое Существо, какое только было 
въ мШЪ, истекло кровью подъ нашими ножами. Кто смоеть 
съ насъ эту кровь? Какой водой можемъ мы очиститься? 
Какя искупительныя празднества, каюя священныя игры 
нужно будетъ придумать? РазвЪ гранд1озность этого д®ла 
не слишкомъ громадна для насъ? Не должны ли мы сами 
обратиться въ боговъ, чтобы оказаться достойными Его? Ни- 
‚когда не было совершено дЪла болЪе великаго, и кто ро- 
дится послЪ насъ, этимъ самымъ будетъь принадлежать къ 
истори высшей, чЪмъ вся прежняя исторя“. Совершивъ 
тяжелое дЪло убея Бога, Ницше не скорбитъ объ этомъ; 
напротивъ, онъ повторяетъ, что человЪкъ, какъ бы ему не 
было больно, долженъ убить Бога:—да почему же долженъ, 
спросите вы, не довольствуясь ранЪе приведенными дово- 
дами Ницше? На этотъ вопросъ велиюШ атеисть отвЪчаетъ 
еще такъ: „Онъ (т. е. Богъ) должень былъ умереть: Онъ 
смотрлъ глазами, которые видЪли все. —Онъ видЪлъ глуби- 
ны и основанйя человФка, видЪлъ весь его затаенный срамъ 
и всю его скверность. Его сострадан!е не знало стыда: Онъ 
заползалъ въ мои грязнфИйше уголки. Этоть любопытиЪй- 
ий, безмЪрно навязчивый, слишкомь сострадательный—дол- 
женъ былъ умереть. Онъ постоянно видЪлъ меня: такому 
свидЪтелю я хотЪль отомстить, или самъ. перестать жить. 
Кто видЪлЪ все, даже человтъка, долженъ былъ умереть. Че-. 
ловЪзкъ не перенесеть, чтобы такой свидЪтель жилъ“ (с.290). 

Покончивъ съ релитей и Богомъ, Ницше переходитъ къ 
разрушен ю того психическаго багажа, который челов чество 
накопило себЪ долгимъ опытомъ жизни. Багажъ этотъ—въ 
видЪ историческихъ традищй, гуманитарной и христанской 
морали, —по мнзнпо Ницше, не даетъ никакой пользы чело- 
вЪчеству, а лишь отягощаеть и обезцъниваетъ жизнь. ВЪдь 
подумайте, пишетъ онъ, „всЪ времена и народы пестро вы- 
глядывають изъ-подъ вашихъ покрывалъ; всЪ нравы и ре- 
лиги пестро говорятъ въ вашихъ ужимкахъ. Кто изъ васъ 
скинулъ бы покрывало, верхнее платье, краски и ужимки, у 
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того еще достаточно осталось бы, чтобы напугать птицъ“ 
(©. 127). 

Ницше. прежде всего возмущается христанскими пред- 
писашями безусловной морали, требующей самоотреченя въ 
этой жизни. Предупреждая людей противъ проповЪфдниковъ 
такой морали, Ницше говорите: „Сторонитесь. оть всЪхъ та- 
кихъ безусловныхъ! Это бфдная, больная порода, родъ черни: 
они косятся на эту жизнь, у нихъ дурной глазъ для этой 
жизни“ (с. 323). ЗатБмъ, беря отдЪльныя частныя предпи- 
сашя христанской морали, Ницше подвергаетъ ихъ осмЪянйюо 
и безпощадному отрицано. Такъ, христанство учитъ само- 
отвержен!ю ради ближняго. и любви къ нему; Ницше требу- 
еть, чтобы люди научились любить самижь себя (185); хрис- 
танство учитъ терп$ливо сносить обиды; Ницше издЪвается 
надъ такимъ учешемъ. „Предоставь, говорить онъ, кому 
угодно душить и колоть людей, и сдирать съ нихъ кожу: 
не шевельни противъ этого ни однимъ пальцемъ! Это еще 
научить ихъ отрекаться оть м!ра/*... „Но, продолжаетъ онъ, 
разбейте, разбейте, о братья мои, эти старыя скрижали благо- 
честивыхъ. Уничтожьте изреченя клевещущихь на мръ“ 
(6. 224). Точно также Ницше поступаеть и съ гуманитарной 
моралью. Современная культура девизомъ своимъ поставила 
свободу, братство и равенство, основанныхъ на любви и со- 
страдан!и человФка къ человЪку. Таюя предписавя гума- 
низма Ницше подвергаеть рЪзкому отрицаню. Такъ, онъ го- 
воритъ, что состраданше и любовь принесли не пользу челов% - 
честву, а страшный вредъ... „У кого, говоритъ онъ, произо- 
шли величайния глупости въ м!рЪ, какъ не у. сострадатель- 
ныхъ? И что въ мфЪ производить болыше страдая, какъ 
не глупости сострадательныхъ? Вотъ я предостерегаю васъ 
оть состраданйя: отъ него грядеть на людей тяжелая туча“ 
(с. 95); да и любовь нужно изгнать совсёмъ, и научиться 
презирать и ненавидЪть: „не щади своего ближняго“, гово- 
рить онъ (ст. 217), „божественно будемъ мы стремиться 
другь яротивь друга (ст. 106); поэтому Ницше благословля- 
еть войну и терпить мръ лишь „какъ средство для новыхъ 
войнъ“ (ст. 270). „Война и мужество, говоритъ онъ, сдЪлали. 
больше великаго, чфмъ любовь къ ближнему“ (48). Равен- 
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ство людей Ницше не признаеть; онъ пишетъ: „мнЪ спра- 
‘ведливость говорить такъ: люди не равны“ (с. 105); въ 
обществЪ, по его мнЪншю, должны существовать рабы; су- 
ществовае же маленькихъ людей самихъ для себя поло- 
жительно не нужно: „мнЪ трудно согласиться, будто малень- 
ве люди нужны“ (ст. 181); этихъ маленькихъ людей не 
только не должно поддерживать, но, наобороть, еще подтал- 
кивать къ гибели: „что падаетъ, то нужно еще толкнуть“ 
(с. 229). Поняе о добрЪ Ницше также считаеть не нуж- 
нымъ, говоря: „кто еще станеть придерживаться „добра“ и 
„зла“ (с. 220). „Предоставьте маленькимъ дЪвочкамъ гово- 
рить: „быть добрымъ—вотЪ что мило и въ то же время тро- 
- гательно“ (ст. 48). Такимъ образомъ, разрушивъ гуманитар- 
ную мораль съ ея ученьемъ о добрЪ и заЪ, Ницше дфйстви- 
тельно становится „по ту сторону добра и зла“ и низводитъ 
человЪка къ его природному, „естественному состоян!ю“. 
Обращаясь къ душЪ этого послЪдняго, Ницше говорить 
такъ: „О, душа моя! Я освободилъ тебя отъ всЪхъ закоул- 
ковъ, я отогналъ отъ тебя пыль, паутину и сумерки. 0, душа 
моя! Я смылъ съ тебя мелюШИ стыдъ и закоулочную добро- 
дфтель и уговорилъ тебя стоять обнаженной передъь очами 
солнца“ (ст. 245) *). : : 

Но что же привлекательнаго, спрашивается, въ такомъ 
человЪзкЪ „природнаго состоявя“ (#15 пафаге]—Руссо)? При- 
влекалельнаго ничего не нашелъ и самъ Ницше; вотъ по- 
чему онъ и началъ дальше строить своебразное учене о 
сверхчеловЪк%, для произрождешя котораго ему понадобил- 
ся указанный человзкъ „природнаго состояя“. ЗдЪеь за- 
канчивается отрицательная работа Ницше и начинается по- 
ложительная часть его ученшя. Ницше говоритъ, что челов - 
чество должно стремиться къ создан сверхчеловЪка; это 
главная задача и цфль жизни; не будь этой цфли, жизнь для. 
Ницше была бы невыносима, потому что тогда только жизнь 
получить свою настоящую цфнность, когда появятся ‘сверх- 
человки—это новая порода людей, новая аристократя. „Я 
не могъ бы жить, пишетъ онъ, если бы я не предвидЪлъ 


*) См. также @04епАйтатегайе, стр. 124. 
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того, что должно придти (т. е. сверхчеловЪкъ). Что же ка- 
сается теперешняго человЪка, то онъ есть лишь „мостъ“ къ 
человЪку естественнаго состояя, а отсюда и къ сверхчело- 
вЪку“ (с. 216). „Къ человЪку, говоритъ ‘онъ, прикрЪпляется 
моя воля, ЦФпями прикр$пляю я себя къ человЪку, потому 
что меня стремительно тянеть вверхъ къ сверхчеловЪку“ 
(158). Отношеве человЪка къ сверхчеловЪку Ницше прирав- 
ниваетъ къ отношению обезьяны къ человфку: „что такое 
обезьяна для челов$ка? посмЪшище или мучительный 
позоръ! И тмъ же самымъ долженъ быть человЪкъ для 
сверхчеловЪка: посмъшищемъ или мучительнымъ позоромъ“ 
(ст. 6). Сверхчеловзкъ—это главный идеалъ жизни и про- 
новЪди Ницше: „къ сверхчеловЪку лежитъ мое сердце, онъ 
мое первое и единственное, а не человекъ: ‘не ближн, не 
ОЪднзйпий, не болЪе страждущий, не лучпий.—0 братья мои, 
я могу любить въ человЪкЪ то, что онъ есть переходъ“и за- 
хожден!е“ (с. 315). 

Что же такое сверхчеловЪкъ и какъ его представить 
себ? Ницше на этотъ вопросъ говорить намъ такъ: сверх- 
человЪкъ долженъ быть могучимъ по духу и необыкновенно 
здоровымъ по тзлу, обладающимъ большою силою и красо- 
тою. Такой образъ сверхчеловЪка Ницше рисуетъь слЪдую- 
щими словами: сверхчеловЪкъ долженъ быть „высокимъ, мол- 
чаливымъ, твердымъ, одинокимъ, лучшимъ, гибчайшимъ, 
великолЪпнымъ, — словомъ, деревомъ, распростирающимъ 
сильныя зеленыя вЪтви за предфлы своего господства, за- 
дающимъ сильные вопросы передъ вЪтрами и непогодами и 
передъ всЪмъ, что живеть въ горахъ, отвфчающимъ еще 
сильнфе, повелЪвающимъ, побфдоноснымъ“ (с. 304); „я жду, 
говорить онъ дальше, высшихъ, сильнфишихъ, побЪдонос- 
нЪъйшихь, болЪе веселыхъ духомъ, такихъ, которыс правильно 
построены тЪломъ и душой: должны прти смЪюицеся львы“ 
(стр. 310). „Чего не отдалъ бы я, чтобы имЪть одно: этим 
дЪтей, это живое насаждене, эти дерева жизни моей воли 
и моей высшей надежды“ (с. 310).—КромЪ этихъ общихь 
чертъ, Ницше указываетъ и боле частныя черты . сверхче- 
ловЪка, а именно: сверхчеловфкъ будеть отличаться необык- 
новенною красотою. „Да, возвышенный, говорить Ницше, 
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обращаясь къ сверхчелов$ку, нзкогда ты еще долженъ быть 
красивымъ и держать зеркало предъ собственной своей кра- 
сотой. Тогда душа твоя содрогнется оть божественыхъь же- 
лан“ (с. 126). По своему душевному складу сверхчеловЪ къ 
будетъ сладострастенъ, самолюбивъ, а главное властолюбивъ. 
Властолюб1е—это будетъ главною чертою психики сверхче- 
ловЪка (с. 204—8), потому что стремлеше къ власти есть 
сердце самой жизни; эту тайну повЪдала Фр. Ницше сама 
жизнь; „смотри, говорила, она, я то, что должно всегда побтъ- 
ждать само себя. Конечно; вы ‘зовете это стремлешемъ къ 
произрожден!ю, влеченемъ къ цфли, къ болЪе высокому, къ 
отдаленному, къ многократному, но все это одна и та же 
тайна. СкорЪзе снова погибну я, чфмъ откажусь оть этого 
одного; поистинЪ, гдЪ существуеть гибель и листопадъ, 
тамъ жизнь жертвуетъ собою— ради власти! Что я должна 
быть борьбой, и началомъ, и цфлью, и противовЪ емъ цЪ- 
лей: ахъ, кто угадаеть мое стремлене, тотъ также прекрасно . 
угадаетъ, по какому кривому пути должно оно идти. Что 
бы я не создала и какъ бы я этого не любила, — скоро я 
должна стать противникомъ ему и моей любви: такъ хочеть 
моя воля. И ты, познающИ, тоже есть лишь тропинка и 
слЪдъЪ ноги моей воли: поистинз, мое стремлене къ власти 
двигается на ногахъ твоего стремленя къ истинЪ! Тотъ, ко- 
нечно, не попалъ въ истину, кто выстрЪлилъ въ нее слово 
„стремлене къ существованию“. Этого стремлевя нзть! Ибо 
чего нЪтъ, то не можеть хотЪть; но что есть въ существова- 
ши, какъ могло бы оно еще хотЪть существован!я? Только, 
гдф есть жизнь, тамъ есть также и стремлене: но не стре- 
млен!е къ жизни, а—(такъ учу я тебя)—стремлене къ власти! 
Многое ‘оцзнено для живущаго выше, чЪмъ сама жизнь, и 
все же изъ самой оцфнки говорить стремленше къ власти“ 
(с. 121—2). Воть его своего рода резюмэ о сверхчеловЪ къ. 
„Когда-нибудь, говорить Ницше, въ болЪе сильную эпоху, 
чЪмъ налиа гнилая, исполненная къ себЪ самой скептицизма, 
долженъ же явиться къ намъ освободитель.... который освобо- 
дить насъ оть прежняго идеала,... отъ отсутетвя воли, ни- 
гилизма, который исполнить роль колокольнаго звона, воз- 
въщающаго полдень и великое рьшеше, который... возвратить 
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землЪ цфль, а человЪку надежды; этотъ антихристъ и анти- 
нигилистъ, этоть побЪдитель божества и ничтожества—дол- 
женъ онъ когда-нибудь явиться“ 1). 
Таковъ сверхчеловзкъ Ницше, являюцийся послЪднимъ 
основашемъ и цзлью его философ!и. 
Д. Скрынченко. 
(Окончанае будет). 


ОТЧЕТ Ъ 


о состояни церковныхъ школъ Минской епархи въ 
1903—1904 учебномъ году. 


Г. 


Школы грамоты. Устьхи учащихся по предметамь 
зикольнаго курса. Школьная дисциплина. Заботы 065 
улучшений состава учащить (курсы и проч.). 

Въ отчетномъ учебномъ году школъ грамоты въ пре- 
дфлахъ Минской епарх1и насчитывалось 1328. Противъ преж- 
нАго года число школъ грамоты уменьшилось на 20-ть. Не- 
смотря на сокращеше числа школъ грамоты, количество 
учащихся въ нихъ, по сравненю сь прежнимъ годомъ, 
увеличилось на 511 человЪкъ. Условя существовая школъ 
грамоты, по прежнему, были очень разнообразны. 

Въ отношении помфщенй школы грамоты представляют- 
ся въ такомъ видЪ: одна часть школъ (149) помфщалась въ 
спещально-выстроенныхъ здашяхъ, другая (586)—въ наем- 
ныхъ здашяхъ, третья (52)—въ здашяхъь, уступленныхъ подъ 
`° школу обществомъ, членами причта или самими учителями 
безплатно, и, наконецъ, четвертая (541) постояннаго помЪ- 
щен1я не имЪла: школы переходили понедЪльно изъ избы въ 
избу. Школьныя помфщен!я послЪднихъ трехъ родовъ далеко 
не вездЪ отличались сравнительными удобствами. Школы 
грамоты обставлялись сносно лишь только тамъ, гдЪ насе- 
лене вполнЪ сознало пользу грамотности. Вирочемъ есть 


1) „Фр. Ницше и его философля“ Л. Штейна. \№ръ Божи 1898 г., 
ноябрь, стр. 73. 
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и тая селеня, въ которыхъ, при всемъ желани, нельзя 
подыскать ни одного мало-мальски удобнаго помфщен1я 
для школы. 

Составь учащихъ по общеобразовательнымъ предметамъ 
былъ слЪдующ: 1 священникъ, 6 псаломщиковъ, 4 лица 
съ среднимъ образовашемъ, 11 лицъ со свидЪтельствами на, 
звате учителя начальной и церковно-приходской школы, 
23 лица изъ окончившихъ второклассную школу и 1312 лицъЪ 
изъ недоучекъ въ разныхъ среднихъ учебныхъ заведешяхъ, 
окончившихъ низийя учебныя заведеня и начальную на- 
родную школу безъ различия вфдомствъ. Большинство изъ 
послфдняго разряда учалцихъ, по отзывамъ уЪздныхь на- 
блюдателей, состоя въ должности нЪФсколько лЪть, подъ 
руководетвомъ наблюдателей и завёфдующихъ школами, до- 
вольно основательно изучили предметы, положенные къ 
прохожденйо въ начальныхъ церковныхъ школахъ, а также 
достаточно ознакомились съ общедидактическими и методи- 
скими премами обучешя. Говоря же вообще о составЪ уча- 
щихъ въ школахъ грамоты, наблюдатели сознаются, что онъ 
въ значительной своей части требуеть улучшенйя. Особенно 
плохи тЪ изъ учителей, которые подыскиваются самими 
крестьянами, безъ участ я 0.0. завздующихъ, съ единствен- 
нымъ мотивомъ „цфною подешевле“. 

Средства содержанйя школъ грамоты и учителей состо- 
яли прежде всего изъ денежныхъ взносовь на этотъ пред- 
меть по приговорамъ сельскихъ обществъ или изъ взносовъ 
по словесному договору съ учителемъ только отъ тЪхъ лицъ, 
дЪти коихъ обучаются въ школЪ. Средства эти очень огра- 
ниченны. Изъ казенныхь средствъ на наемъ помфщенй или 
на дололнительное жалованье учителямъ (къ жалованью изъ 
мЪетныхь средствъ) уд$лялось только на лучийя школы. 

Продолжительность учебнаго времени въ году была 
различна въ школахъ грамоты и въ общемъ не велика: на 
рьдкость ‘занятя начинались съ 1-го октября, чаще всего— 
со второй половины октября и первой половины ноября; въ 
нЪфкоторыхъ школахъ, очень немогихъ, открыте занят за- 
тянулось даже до конца ноября; кончались занятя почти 
во всЪхъ школахъ около 20 марта; раньше занят1я начина- 
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лись въ школахъ, имЪющихъ собственныя здашя и поль- 
зующихся субсищей отъь казны; въ школахъ, изъ которыхъ 
были представлены ученики къ экзамену на льготу Ш раз- 
ряда по отбываню воинской повинности, занятия съ выпуск- 
ными учениками продолжались вплоть до времени произ- 
водства экзаменовъ. 

Наконецъ, слфдуеть упомянуть про отношеня къ 
школамъ грамоты священниковъ, въ качеств завЪфдываю- 
щихъ ихъ. Какъ общее явлен!е замЪчается, что священники 
къ завфдыванию школъ грамоты относятся гораздо слабЪе, 
чмъ къ завфдываню школъ церковно-приходскихъ; по 
отдвльнымъ же школамъ нельзя сказаль, чтобы священники- 
завЪздующие были одинаково ревностны. 

Въ силу различныхъ указанныхъ условй существованя 
школъ грамоты и успзхи обучешя въ нихъ были различны. 
ВсЪ 0.0. уЪздные наблюдатели, кромЪ Борисовскаго и Мозыр- 
скаго, двлять школы грамоты по усиЪхамъ обучешя на 
три категор!и: а) школы, стремяцияся выполнить программу 
однокласеныхь школъ и въ большинствЪ достигаюця этой 
цЪли; 6) школы, если не равняюцияся первымъ по поста- 
новкЪ учебнаго дЪла, однако съ успЪхомь выполняющя 
свою задачу утвержденя дЪтей въ истинахь христанской 
вЪры и нравственности и распространеня начальной гра- 
мотности въ народЪ; в) наконецъ, школы, по стеченю мно- 
гихь изъ указанныхь выше неблагопрятныхъ условий, 
недостигиия желалельныхъ результаловъ. Борисовскй и 
Мовыреюй наблюдатели дЪлять школы своихъ уЪздовъ только 
на двЪ первыхъ категори. Наибольшее число школъ грамоты 
относится ко второй категори. Въ школахъ первой и второй 
категор!и ученики дЪлились по годамъ обученя такъ же, 
какъ и въ одноклассныхъ школахъ, на три группы: младшее, 
среднее и старшее отдзлевшя. Въ школахъ третьей категор!и 
разграничен1я учениковъ по отдЗлевшямъ не производилось: 
здсь почти каждый ученикъ по успЪъхамъ обученя пред- 
ставлялъ отдЪльную группу. 

Въ школахъ грамоты первой категор!и успфхи учащихся 
по отдфльнымъ предметамъ были тЬ же самые, что и въ 
одноклассныхь церковно-приходскихь школахъ. Къ этой 
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категор!и относятся слздующ. школы грамоты: въ Бобруйскомъ 
УЪздь—1) Моисеевичская, 2) Загальская, 3) Пархимовичская, 
4) Постовичекая, 5) Слободковская женская, 6) Орсичская, 
7) Брицаловичская, 8) Добровольщинская, 9) УрЪчская, 10) 
Радутичская и 11) Демицковская; въ Борисовскомъ уззд®— 
1) Мало-Жаберичсекая, 2) Больше-Жаберичекая, 3) Докудов- 
ская, 4) Радицкая, 5) Кришевичская, 6) Боярская, 7) Мало- 
Негновичская, 8) Больше-Негновичская, 9) Чистянская, 10) 
Оферовщинская, 11) Стаховская, 12) Мелеховская, 13) Отру- 
бокская, 14) Рогатская и 15) Холхолетская; въ Игуменскомъ 
УЪздз—1) Скобровская, 2) Осокская, 3) Караваевская, 4) 
Равнопольская, 5) Турецкая, 6) Борово-Слободская, 7) Лозов- 
ская, 8) Озеричская, 9) Хидранская, 10) Каменская, 11) Кух- 
тичская, 12) Низокская, 18) Базокская, 14) Вязовницкая, 15) 
Новоселковская, 16) Велико-Усская, 17) Толкачевичская, 18) 
Горецкая, 19) Волнянская, 20) Драчковская, 21) Руднянская, 
22) Городищенская, 23) Хозенинская, 24) Закупленская и 25) 
Негоничская; въ Минскомъ уЪздЪ:—-1) Велико-Сельская, 2) 
Опечковская, 3) Слободская, 4) Бохановская, 5) Головенчицкая, 
6) Савоньская, 7) Прусиновичская 8) Корзюкская, 9) Ракошиц- 
кая, 10) Лаховичекая, 11) Малявская и 12) Михановичская; 
въ Мозырскомъ уЪзздЪ:—1) Козенская, 2) Матрунковская, 3) 
Бобровская, 4) Лублянская; 5) Петриковская, 6) Перебито- 
Горская, 7) Стадоличская, 8) Мерабельская и 9) Руднянская; 
въ Пинскомъ увздЪВ:—1) Дрепская, 2) Дубойская, 3) Кротов- 
ская, 74) Ляховичекая, 5) Маровинская, 6) Мохренская, 7) 
МъЪстковичекая, 8) Пучинская, 9) Сачковичская, 10) Сош- 
нянская и 11) Стошанская; въ РЪчицкомъ уздЪ,—1) Дер- 
новичская, 2) Рудановская, 3) Высокская, 4) Рудекая, 5) 
Говеновичская, 6) Перковская, 7) Пучинская, 8) Храпковская, 
9) Левашевская, 10) Кореневская, 11) Синская, 12) Ново- 
Барсукскаго, 13) Богушевская, 14) Унорицкая, 15) Озерщин- 
ская мужская, 16) Петрицкая, 17) Ямпольская, 18) Яновская, 
19) Новоселковская, 20) Борщовская, 21) Дворищская, 22) 
Чаплинская, 23) Прокисельская, 24) Жиличская, 25) Чеме- 
рисская, 26) Криницкая и 27) Шарейковская; въ Слуцкомъ 
УВздЪ,—1) Млинская, 2) ЛЪшнянская, 3) Монрокская, 4) 
Перевозская и 5) Козловичекая. Новогрудемй уЪздный на- 
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блюдатель, не перечисляя школъ, замЪчаетъ въ отчетф, что 
въ Новогрудскомъ уфздЪ, по его наблюдению, имЪется 76 
школъ, въ которыхъ дЪло обучен1я поставлено наравнЪ со 
школами церковно-приходскими. Особенно заботятся выпол- 
нить программу одноклассныхъ церковно-приходскихъ школъ 
учителя изъ окончившихъ курсъ второклассныхъ школъ. 
Почти во веБхъ этихь школахь были ученики сдавшие. 
экзаменъ на льготу Ш-го разряда по отбывашю воинской 
повинности и ученицы, удостоенныя свидтельствъ о знаши 
курса одноклассной школы. 


(Продолженле будеть). 


Епархальная хроника. | 


Служения Его Преосвященства. 25-го марта, въ праздникъ 
БлаговЪщеня Пресвятыя Богородицы, Его Преосвященство, 
Преосвященн®йпий Михаилъ, Епископъ Минсюй и Туровсюи, 
совершалъ Божественную литургпо’ въ Минскомъ Каеедраль- 
`номъ соборЪ. НаканунЪ Владыка совершилъ въ Крестовой 
церкви Архерейскаго дома всенощное бдЪше. 


Пятое богословское чтене въ г. МинскЪ. Въ Воскресенье, 
27-го марта, въ 8 часовъ вечера, въ покояхъ Его Преосвя- 
щенства, ПреосвященнЪйшаго Михаила, Епископа Минскаго 
и Туровскаго, состоялось пятое въ текущемъ году публич- 
ное богословское чтеше, съ участемъ аржерейскаго хора. 
Чтеше было предложено преподавателемъ семинарии А. Това- 
ровымъ на тему: „Западно-русемя православныя братетва и 
предстоящая имь задачи дъятельностии, въ связи съ вопросомъ 
о признан свободы въроисповьданий“. Программа чтевя была 
слЪдующая: Первая половина. Наканун® признаня 
свободы вфроисповЪздан!й. Взглядъ на этотъ вопросъ съ пра- 
вославно-христанской точки зря. Значене предстоящаго 
законодательнаго акта’ о свободЪ вЪроисповЪдан для пра- 
вославной русской Церкви вообще. Особенное значеше его 
для нашего западно-русскаго края. Наши предстояпия задачи. 
ВЪковой историчесюй опыть для нихь и его значеше для 
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настоящаго времени. Вторая половина. Западно-руссюя 
православныя братства. Кратый историчесюый взглядъ на 
_возникновене, организащю и дЪятельность ихъ. Значеше 
ихъ, какъ важнЪфйшаго оплота православя и русской на- 
родности въ западно-русскомъ краз въ тяжелую годину 
ХУЕ--ХУШ стол. Упадокъ дЪятельности западно-русскихъ 
православныхъ братствъ съ конца ХУШ в. Желательное воз- 
становлене и оживлеше ея въ настоящее время, въ связи съ 
вопросомъ о признаши свободы взроисповЪданйй, и значене 
этого событя. Предстояпйя задачи дЪятельности западно- 
русскихъ православныхъ братствъ въ этомъ случаЪ. Минское 
православное Петро-Павловское братство. Минское православ- 
ное Свято-Николаевское братство. Въ антрактЪ чтеншя и посл 
него архерейскимъ хоромъ, подъ управлешемъ В. Кашина, 
были исиолнены слздуюпия пзенопЪн1я: „Житейское море“, 
слова и муз. епископа Гермогена, „ТрипЪснецъ“ Великаго 
пятка, муз. Соколова, „Достойно есть“ сербскаго ‘расиЪва. 
Обширный премный залъ архерейскаго дома былъ перепол- 
ненъ интеллигентной публикой г. Минска. 


При семъ нумерЪ прилагаются: 1) Личный составъ 
Минской епархи на 1905 г. стр. 48 —72. 2) Оглавле- 
не Минекихъ Епар\альныхъ ВЪдомостей за 1904 г. 
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